RISE PROGRAMME IN INDONESIA

Evaluasi Peningkatan Kinerja Guru
melalui Program Pendidikan Profesi
Guru Prajabatan PGSD

Asri Yusrina, Ulfah Alifia, Shintia Revina, Luhur Bima, Rezanti Pramana

11 November 2021

Mathematica

smeru il -0 @

EEEEEEEEEEEEEEEEE



Reformasi pendidikan di Indonesia belum mengatasi krisis pembelajaran

Hasil PISA 2018 menunjukkan skor membaca siswa Indonesia berada
di titik terendah dibandingkan tahun 2000. Skor berhitung berada di
urutan 7 terbawah dari 77 negara.

Dari 2000 ke 2014 kemampuan dasar matematika siswa di Indonesia
menurun.

Sumber: Beatty et al. (2021)

Pemerintah Indonesia melakukan Uji Kompetensi Guru di 2015
terhadap tiga juta guru dan diketahui bahwa guru yang berada di bawah
nilai kompetensi relatif banyak.

Sumber: Rosser (2018)
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Studi-studi RISE menemukan beberapa faktor penyebab rendahnya kualitas guru

Sistem rekrutmen belum o o
. . Ve
menjamin kualitas guru @

Sumber: Huang et al. (2020)

Program pendidikan bagi guru| @
dalam jabatan belum efektif ﬂ—

Sumber: Revina et al. (2020)
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Pendidikan guru sangat penting untuk meningkatkan kualitas guru dan

pembelajaran murid

lulusan PPG Prajabatan menunjukkan
Kinerja yang lebih baik dibandingkan
guru yang tidak mengikuti PPG
Prajabatan

\/ Studi bertujuan untuk melihat apakah guru
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PPG Prajabatan ditempuh selama satu tahun oleh calon guru lulusan

program S-1

Syarat: Seleksi:

:3 = |PK >3 1. tesonline lzl
= %| = memiliki pengalaman » tersentralisasi
mengajar <5 tahun 2. wawancara /F’T@@\

\ 4

Kelulusan: Pendidikan 1 tahun:

" EJ' Pengetahuan dan Uji 2 » Enam bulan workshop ~ paa®
nerla . « = Enam bulan Praktik —
» mendapatkan sertifikat @’@ Pengalaman Lapangan ﬁ,/_
Guru Teachingmcertificate (PPL) dl SekOIah mltra &&&
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Pemilihan sampel: Tracing pendaftar PPG yang menjadi guru kelas

Sampel studi
e Tujuh LTPK di Pulau Jawa

 Pendaftar yang tidak diterima di PPG (lulus S-1 dari
LPTK sampel)

 Pendaftar yang diterima di PPG (lulus S-1 dari LPTK
sampel dan mengikuti PPG di LPTK tempat mereka
menempuh S-1)

.
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Studi jangka panjang dengan pengambilan data selama 3 tahun

Pengambilan data

« 2018: Tim studi menyurvei calon guru ketika mereka masih
menjalani PPG

« 2019 dan 2020: Tim studi menyurvei guru melalui telepon ketika
mereka sudah mengajar di sekolah

« 2020 (sebelum pandemi COVID-19): Memvideokan praktik mengajar
guru sampel (observasi kelas)

« 2021: Tim studi ke sekolah untuk mewawancarai guru dan kepala
sekolah serta melakukan tes guru dan tes murid
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Mengukur dampak PPG menggunakan metode Regression Discontinuity

Design

Proses seleksi pendaftar PPG
digunakan  sebagai dasar dari M
“penentuan secara acak’. o |g

= Pendaftar yang nilainya di atas pagu
(score>50) untuk lolos seleksi tes
online dapat mengikuti program. -
kelompok penerima perlakuan

3.6

Undergraduate GPA
3.4

(treatment) 1

= Pendaftar yang nilainya di bawah "’0 -
pagu tidak diterima. = kelompok Oniine test score
pem band|ng (ContrOI) + Accepted-Alumni  © Not Accepted-Alumni

.
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Hasil Tracing Pendaftar PPG Prajabatan PGSD 2018

Tabel 1. Hasil Tracing Pendaftar PPG Prajabatan PGSD 2018

42 6 S 5 4 6

Universitas Muhammadiyah Malang

Universitas Muhammadiyah Purwokerto 70 4 13 3 12 3
Universitas Negeri Jakarta 49 26 10 16 8 14
Universitas Negeri Surabaya 46 51 8 38 5 37
Universitas Pendidikan Indonesia 202 47 35 23 33 19
Universitas Sanata Dharma 34 31 9 26 6 25
Universitas Sebelas Maret 48 32 7 21 7 20
Subtotal 4ol 197 87 132 75 124
Toa 688 219 199
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Hasil Tracing: Lokasi Mengajar Guru - rantral lava

£ %
1. Cilacap 8. Boyolali 17, Temanggung
) 2. Banyumas 10, Klaten 18. Pekalongan
E i 2. Purbalingga 11, Sukoharjo 1%, Brebes
i ! 4. Banjarnegara 12, Wonogiri 20, Kota Magelang
i
‘ i : Jakarta Sefatan #. lakarta Barat i 5. Kebumen 132, Karanganyar 21, Kotz Surakarta
E 2. lakarta Timur 5. lakarta Utara i 6  Purworejo 14 Sragen 27 Kota Semarang
I Jakarta t I 7. Wenosobo 15. ? Blora
! 8.

1. Pandeglang

i B .
R

- -

1. Cianjur 10, Purwakarta
2 Bandung 11. Bekasi
3. Tasikmalaya 12, Pangandaran
4. Ciamis 13, Kota Sukabumi | :
5. Cirebon 14 Kota Bandung ‘ ’
6. Majalengka 15.  Kota Depok
7. Sumedang 16.  Kota Cimahi Py
B Indramayu 17.  Kota Tasikmalaya :"
"8 Subang 18, KotaBanjar 1. Trenggalek 2. lombang
i 2 Blitar 10. Nganjuk
L3 Kedini 11 Bojonegoro
- Ty L 4 Malang 12.  Lamongan
i i i 5. lember 13, Gresik
i 1 Kulon Progo 4. Sleman i_ _____ i 6.  Banyuwangi 14, Kota Malang
E Bantul 5. Kota Yogyakarta i ¢ 7. Pasuruan 15, Kota Probolinggo
i~~ 3. Gunung Kidul | !l‘ B Sidoarjo 16. Kota Surabaya |

. .
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Hasil Tracing Pendaftar PPG Prajabatan PGSD 2018

Tabel 2. Status Kepegawaian Pendaftar PPG Prajabatan PGSD di 2020
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Hasil nilai content knowledge matematika guru lulusan PPG terlihat lebih tinggi

dibandingkan guru bukan lulusan PPG

Matematika Bahasa Indonesia

<t <t
[4}]
S ®
5] Q
gm - 3 o 1
3) g 0o o0
© Q
o @
e 2 o
Co Lo-
5 3
© ‘W
4 @
Oy L ov
5 g
© 2
= o o]

O O
¥ - ¥
-20 -10 0 10 20 -20 -10 0 10 20
running variable:centered online admission test running variable:centered online admission test
o Teachers Graduate from PPG ~ © Non PPG o Teachers Graduate from PPG ~ © Non PPG

Fitted values Fitted values
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Hasil estimasi dampak terhadap tes content knowledge tidak memperlihatkan
perbedaan yang signifikan antara kemampuan guru lulusan PPG dan guru bukan

lulusan PPG

Tabel 3. Hasil Estimasi Dampak pada Tes Content Knowledge Guru

G I da di sekitar cuto
Guru sampel yang berada di sekitar cutoff it ] bera » diseldtasculol)
A , score , dengan variabel pendukung
score , tanpa variabel pendukung (karakteristik Iuru)
Tes Content Knowledge £
Besaran Efek S
Darribak ' R’ bins n Efek R’ bins n
o Dampak
Maternatica -0.20 s sugg.ested o -0.13 an sele'cted 133
(0.55) bins (0.39) bins
Bahasa Indonesia 9 003 |sussested|  og D | oo |5 1
(0.33) bins (0.27) bins
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Hasil nilai pedagogical content knowledge guru lulusan PPG terlihat lebih tinggi

dibandingkan guru bukan lulusan PPG

Matematika Bahasa Indonesia

2
2

1
1

0
0

-1
-1

Teachers' PCK in Numeracy Score
Teachers' PCK in Literacy Score

A kL
o o o o o o oo o oo o o O 0O 0O co © (o}
@ @1
T T T T T T T T
-20 -10 0 10 20 -20 -10 0 10 20
running variable:centered online admission test running variable:centered online admission test
o PPG teachers © Non PPG o PPG teachers © Non PPG
Fitted values Fitted values
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Hasil estimasi dampak terhadap tes pedagogical content knowledge tidak

memperlihatkan perbedaan yang signifikan antara kemampuan guru lulusan PPG

dan guru bukan lulusan PPG

Tabel 4. Hasil Estimasi Dampak pada Tes Pedagogical Content Knowledge Guru

Guru sampel yang berada di sekitar cutoff Gurusampel yang berada divsekltar cutoff
e RS score , dengan variabel pendukung
Tes Pedagogical Content S R . (karakteristik guru)
n2 o Besaran Efek S
R’ bins n Efek R’ bins n
Dampak
Dampak
: -0.01 suggested -0.22 selected
Matematika 0.05 . 70 0.07 . 118
(0.32) bins (0.23) bins
Bahasa Indonesia 0= 008 |SuBseSted| g e 041 | Selected | 453
(0.28) bins (0.22) bins
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Ketersebaran nilai tes murid yang diajar oleh guru lulusan PPG dan guru

bukan lulusan PPG

Matematika Bahasa Indonesia

v -
~t -

o - o ‘ o
S d 58709 0 o
(7} & o o] o]
> N (o] o
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© o 0 o s
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5 S
T T T T T T T T
-20 -10 0 10 20 -20 -10 0 10 20
running variable:centered online admission test running variable:centered online admission test
o Students of PPG teachers O Students of Non PPG teachers o Students of PPG teachers © Students of Non PPG
Fitted values — Fitted values
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Setelah dikontrol dengan karakteristik murid dan guru, perbedaan kemampuan antara guru

lulusan PPG dan guru bukan lulusan PPG pada tes Bahasa Indonesia tidak lagi signifikan

Tabel 5. Hasil Estimasi Dampak pada Tes Murid

Guru sampel yang berada di sekitar cutoff
score , tanpa variabel pendukung

Guru sampel yang berada di sekitar cutoff
score , dengan variabel pendukung
(karakteristik guru dan murid)

Tes Murid
Besaran Efek Besaran
R’ bins n Efek R’ bins n
Dampak
Dampak
Matematika 0.10 003 |cuesested| g.. | 022 008 | seected | g,
(0.30) ' bins ’ (0.30) ' bins ’
%k %k
Bahasa Indonesia 0.31 0.01 sugg.ested 1,878 0.20 0.07 sele.cted 2,048
(0.15) bins (0.14) bins
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Guru lulusan PPG belum terbukti, secara statistik, memiliki kinerja yang lebih

baik dibandingkan guru bukan lulusan PPG

Setelah melakukan estimasi dampak program PPG yang
dikontrol dengan karakteristik guru dan murid, ditemukan
bahwa:

« Kompetensi guru lebih dipengaruhi oleh IPK mereka
saat S-1

« Kinerja guru berdasarkan hasil belajar murid lebih
dipengaruhi oleh murid perempuan dan murid yang
tinggal di hunian yang layak (merepresentasikan
kemampuan ekonomi)
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Apakah sekolah cukup
memilih guru yang memiliki
IPK tinggi dan tidak perlu
vyang mengikuti PPG
Prajabatan?

Tidak

* Faktor budaya penilaian IPK yang
berbeda-beda di tiap LPTK.

e Sampel studi kami adalah lulusan S-1

dari LPTK yang terpilih penyelenggara

PPG Prajabatan.

O -
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Mengapa PPG Prajabatan belum berdampak ke pembelajaran numerasi dan

literasi murid?

) Penguasaan materi pengajaran numerasi
Pendapat peserta PPG mengenai

aspek yang dikuasai setelah
mengikuti PPG Prajabatan:

Penguasaan materi pengajaran literasi
Kemampuan penguasaan kelas
Penggunaan teknologi dalam pembelajaran

1. Pembuatan strategi pengajaran Pembuatan strategi pengajaran

Pembuatan instrumen penilaian murid

2. Pembuatan media

pem be|aj aran Pembuatan media pembelajaran

0

®

o 20% 40% 60% 80% 100%

3. Kemampuan penguasaan kelas
B Yes HNo

Gambar 1. Aspek pengajaran yang dikuasai oleh peserta PPG
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Aspek pengajaran yang dikuasal setelah mengikuti PPG tercermin dari hasil

observasi praktik mengajar

Guru lulusan PPG menggunakan waktu
secara lebih efektif dalam melakukan
pengelolaan kelas

Guru PPG

0% 20% 40% 60% 80% 100%

B Guru presentasi  mTugas kelompok  mTugas Individu  m Pengelolaan kelas

Gambar 2. Proporsi Penggunaan Waktu Pengajaran
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Guru lulusan PPG mempraktikkan
penggunaan media pembelajaran

50.00%
40.00%
30.00%
20.00%

- I I I
0.00% . mm - .

Guru menggunakan  Guru melakukan  Guru memberikan Guru meminta
media pembelajaran  pembelajaran pertanyaan terbuka  murid menyalin
kontekstual

B Guru PPG ™ Guru non PPG

Gambar 3. Praktik Pengajaran Guru di kelas
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Apa yang dapat
dilakukan agar
program PPG lebih
berdampak pada hasil
belajar murid?

Program PPG Prajabatan
perlu berfokus pada
peningkatan kompetensi
pedagogis numerasi dan
literasi.
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Thank You

e +6221-3193 6336 | @ rise@smeru.or.id | riseprogramme.id

WWW.rise.smeru.or.id
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